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THE SINGULATE MEAN AGE AT MARRIAGE

A. BACKGROUND OF METHOD

The singulate mean age at marriage, SMAM, is the mean age at first
marriage among those who ever marry (or, in practice, among those
who marry by some predefined age-limit). It is computed from the
proportions who are single, that is, never married, in cach age group.®
Since the most frequently considered age groups are five years in
length, the process of calculating the singulate mean age at marriage is
described for data classified by such age groups. It is assumed here
that no first marriages occur after age 50 or before age 15, though the
generalization of the procedure described below to the use of other

age limits is straightforward.

B. BASIC CALCULATIONS TO OBTAIN THE SINGULATE
MEAN AGE AT MARRIAGE

1. Data required

The following data are required for this procedure:

(a) The population aged 15-54 classified by age (five-year age
group) and by sex;

(b) The never-married population aged 15-54 classified by age
(five-year age group) and sex.

2. Computational procedure

The steps of the computational procedure are given below.

Step 1: calculation of proportions single for a given sex. Divide the
number of single in each age group by the total population in the
same age group. The resulting proportion for the age group from
:l+ 10 o 5i +14 is denoted by U(i), with i usually ranging from 1 to

Step 2: calculation of person-years lived in the single state. Add the
proportions single in each age group up to and including that for the
age group 4549 (i = 7) and multiply the sum by five. The resulting
quantity is denoted by RS ;. Let RS,= RS +15.0. The quantity 150
is the number of person-years lived in the single state from birth to age
15 by the hy, tical cohort of size one being considered. If the
lower limit at which marriage takes place is changed to some other age
x, the x should be substituted for 15 and the calculation of RS,
should include all age groups from x to x +4 (when x is a multiple of
five) to 45-49.

# John Hajnal, “Age at marriage and proportions malr%ing”. Popu-

lation Studies, vol. VI, No. 2 (November 1953), pp. 111-

Step 3: estimation of proportion who ever marry. The proportion
remaining single at age 50 is estimated as

RN =(U(M+U®)/20 (B.1)

where U(7) is the proportion single (never married) among those aged

45-49; and U(8) is the equivalent proportion among those aged 50-54.

Once the proportion remaining single at age 50 is estimated, the pro-

z‘onion ever marrying by that age, RM, is clearly just its complement,
at is,

RM = 1.0—RN., (B2)

Step 4: calculation of number of -years lived by the proportion not
marrying. Since RN is estimated to be the proportion who have not
married by age 50, the total time spent in the single state by this pro-
portion is

RSy= SO.0RN. (83)

Step 5: calculation of singulate mean age at marriage. Lastly, the

value of SMAM is calculated as follows:

SMAM = (RS, —RSy)/RM. (B4)
That is, the value of SMAM as calculated here is the average number
of years spent in the single state by those who marry before age 50. It
should be noted that although, strictly, this value refers only to the
persons who marry by age 50, in most applications it is handled as if it
referred to the totality of the ever-married population. Two facts jus-
tify this practice: first, in most populations the incidence of first
marriages after age 50 is very small; and secondly, in populations with
deficient data it is not uncommon to find that after age 50 (and some-
times even after age 45) the proportions single increase as
increases, implying that older cohorts were subject to lower first-
marriage rates than were younger groups. Because such a trend is
fairly uniikely, the observed increases are usually attributed to report-
ing errors. Under such conditions, it would be unwise to incorporate
the data for older cohorts in the calculation of SMAM .

3. Detailed example
The data given in table 187 were collected during the National

TABLE 187.  POPULATION BY AGE GROUP, SEX AND MARITAL STATUS, PANAMA, 1976

Males Females
Ever- Ever-

ﬂr married Unkcnown Total ﬂ‘”' married Unknown Total

[£ o) “ [ ) [v] @ )
2678 69 5 2752 21m 509 15 2695
1331 585 24 1940 806 1251 38 2095
556 1151 62 1769 288 1503 kY 1828
256 1231 89 1576 146 1414 4“4 1604
158 1108 920 1356 82 1223 57 1362
96 919 1o 1125 35 1043 50 1128
76 75 120 971 41 832 67 930
43 644 107 794 2 660 52 34
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Demographic Survey in Panama in 1976. They illustrate some of the
problems encountered when dealing with real data.

A quick examination of table 187 reveals that, especially at older
ages, the marital status of a substantial proportion of the persons
interviewed is unknown. It is difficult to imagine a reason for this
omission since a priori it would seem easy for a person to remember
whether he or she had been married.

A possible source of misunderstanding may be that the term “ever
married” was used in a broad sense to mean “having belonged to a
stable union”. Because in many countries, unions not legalized by
marriage are socially unacceptable, a respondent in such a situation
might tend to avoid acknowledging his or her “marital status”. It then
seems plausible to assume that most of the “unknowns™ were, in fact,
“ever married”. The validity of this assumption is, however, impossi-
bie to establish without recourse to further information. But if the
data available are to be used in computing singulate mean ages at
marriage for each sex, it is necessary to make some assumption about
their true meaning. As suggested, one extreme assumption is to sup-
pose that all the “unknowns” are ever married. Another, less cxlmne
possibility is to assume that both the single and the ever-married pe:
sons within cach age group have an equal probability of bem;
classified as “unknown (this assumption would be plausible if most of
the unknowns were the result of random errors produced while pro-
cessing the data). Under this assumption, the proportion single in
cach age group would remain the same if the unknowns were ignored
asif they had declared their marital status properly.

Each of these assumptions leads to a different way of computing the
proportion single in each age group and to somewhat different esti-
mates of the desired singulate mean ages at marriage. The computa-
tional procedures and results are shown below.

() Calculation of singulate mean age at marriage ignoring those of un-
known marital status

In the first instance, the proportions single are calculated by ignor-
ing the unknowns. The resulting proportions are shown in table 188
Then, using these proportions single, the singulate mean ages at mar-
riage are computed as usual.

TABLE 188.  PROPORTIONS SINGLE IGNORING THOSE OF UNKNOWN

MARITAL STATUS, PANAMA, 1976
o Pperominghe
Males Females
) 6)
09749 03101
0.6947 03918
03257 0.1608
0.1722 0.0936
0.1248 00628
0.0946 0.0325
0.0893 0.0470 (0.0324)

0.0626 0.0323

(i) Case 1: males (unknowns ignored)
The results of the main steps for case 1 are given below:

RS, = 5.0(2.4762)= 12.381
RS;= RS, +15.0= 21381
RN =(0.0893 +0.0626)/2.0=0.076
RM =0924
RS3= S0.0RN =3.798

SMAM = (RS 3~ RS3)/RM =25.52.

(i} Case 2: females (unknowns ignored)

Note that the proportions single among females do not, as expected.
decrease eouutenlly as age increases. The proportion single at ages
4549, for example, is greater than that at ages 40-44. Inconsistencies

of this type are often due to changing marriage pattems, but the fact
that the proportion single declines at ages 50-54 suggests that the rela-
tively high value observed at ages 45-49 may be due, at least in part, to
misreporting of status rather than 1o true changes in the marriage pat-
tems of the past.

Therefore, to calculate the singulate mean age of marriage in this
case, the reported proportions single were adjusted by replacing the
value of 0.0470 for age group 45-49 by the average of the two values
adjacent to it, which happen to be also the two smallest proportions
single observed. Thus, it was assumed that the proportion single at
ages 45-49 was 0.0324. Under this assumption, the singulate mean age
at marriage is computed in the usual way. The results of the main
steps are shown below:

RS = 5.0(1.584)=7.92
RS;=1792+150=2292
RN = (0.0324-+0.0323)/2.0= 0.0324
RM = 09677
RS;=50.0(0.0324)= 1.62

SMAM = (RS,—RS3)/RM =2201.

It is interesting to note that the value of SMAM would have been
21.88 if the observed data, without adjustment, had been used, a value
that is very similar to that obtained above.

(b) Calculation of singulate mean age at nnm‘age assuming that those of
unknowr marital status are ever married

The values of SMAM are computed next by assuming that the
“unknowns” belong, in fact, to the ever-married category. The
portions single obtained under this assumption are shown in table 189,
The computations needed to arrive at the final value of SMAM are
summarized in cases 3 and 4.

(i) Case 3: males (unknowns considered to be ever married)

The results for case 3 are shown below:

RS 3= 5.0(2416)+15.0=27.08
RS 3= 50.0{(0.0783 +0.0542)/2.0}= 50.0(0.0663)=3.3125
SMAM = (RS 3—RS3)/0.9337=25.45.

(ii) Case 4: females (unknowns considered to be ever married)

Once more, the inconsistency apparent in age group 45-49 was
corrected by ing the reported proportion single, U(7) (0.0441),
by the average of those adjacent to it (0.0305). An outline of the cal-
culations follows:

RS,=5.0(1.5605)+15.0=22.80
RS3=50.0(0.0302)= 1.51

SMAM = (RS ;—RS4)/0.9698 = 21.95.

TABLE 189.  PROPORTIONS SINGLE ASSUMING THAT THOSE OF UNKNOWN
MARITAL STATUS ARE EVER MARRIED, PANAMA, 1976

o Proporiiomsingle
Males Females
@ 3)
09731 08056
06861 03847
03143 0.1575
0.1624 00910
0.1165 00602
00853 00310
00783 00441 (0.0305)
00542 00300
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AGE MOYEN AU PREMIER MARIAGE

A. — Fondement de la méthode

L’age moyen au premier mariage (AMPM) est 1'age moyen auquel les
non-célibataires ont contracté un premier mariage (ou, dans la pratique, se
sont mariés avant un ige limite défini 2 I’avance). On le calcule 2 partir
des proportions de célibataires, c’est-a-dire de personnes qui ne se sont
jamais mariées, dans chaque groupe d’age’. Comme les groupes d’age
auxquels on se réfere le plus fréquemment sont les groupes d’age quin-
quennaux, le procédé de calcul de I’dge moyen au premier mariage que
I'on expose ici s’appuic sur des données classées en fonction de ces
groupes d’age. On part du postulat qu’aucun premier mariage n’intervient
aprés I'dge de 50 ans ou avant celui de 15, bien qu'il soit facile
d’appliquer directement le mode de calcul décrit plus loin en choisissant
différents 4ges limites.

B. — Principes de base pour le calcul de ’dge moyen
au premier mariage

1. DONNEES REQUISES

Pour appliquer ce procédé de calcul, il faut disposer des données sui-
vantes :

a) L’effectif de la population dgée de 15 4 54 ans, avec classification
par 4ge (par groupe d’age quinquennal) et par sexe;

b) Le nombre de personnes Agées de 15 A 54 ans qui ne se sont ja-
mais mariées, avec classification par 4ge (par groupe d’age quinquennal)
et par sexe.

2. PROCEDE DE CALCUL

Les différentes phases du calcul a réaliser sont exposées ci-apres.

Opération I : calcul des proportions de célibataires de I'un ou I'autre
sexe. On divise le nombre des célibataires dans chaque groupe d’4ge par
Deffectif total de la population dans le méme groupe d’age. On désigne
par U() la proportion ainsi obtenue pour chaque groupe d’age de 5i+ 10
4 Si+ 14, i variant en général de 1 2 8.

Opération 2 : calcul du nombre d’années-personne vécues dans le
célibat. On fait la somme des proportions de célibataires dans les
différents groupes d’age jusqu'au groupe d’age de 45 a 49 ans (i=7) et
I’on muttiplie le total par 5. On désigne par le symbole RS, la quantité
obtenue. Supposons que RS, =RS, +15,0. La quantité 15,0 est le nombre
d’années-personne vécues dans le célibat depuis la naissance jusqu'a
I'age de 15 ans par la cohorte initiale considérée. Si I'on choisit un autre

* John Hajnal, *‘Age at marriage and proportions marrying’’, Popu-
lation Studies, vol. VII, n°2 (novembre 1953), p. 111 a 136.

age x comme ége limite inféricur pour le mariage, il suffit de remplacer
15 par x et de faire porter le calcul de RS, sur tous les groupes d’age,
depuis le groupe x a x+4 (quand x est un multiple de 5) au groupe 45
a49.

Opération 3 . estimation de la proportion de non-célibataires. On es-
time par la formule suivante la proportion de personnes restées
célibataires a 1'age de 50 ans :

RN =(U(1)+U(8))/2.0 ®.1)

ol U(7) et U(8) désignent respectivement la proportion de célibataires
parmi les personnes agées de 45 a 49 ans et parmi celles du groupe d’age
50 a 54 ans. Une fois estimée la proportion de célibataires parmi les per-
sonnes dgées de 50 ans, on considére que la proportion de personnes qui
se sont mariées 2 un moment quelconque en est exactement le
complément, ¢’est-a-dire que

RM = 1.0—RN. (B.2)

Opération 4 : calcul du nombre d années-personne vécues par la pro-
Pportion de personnes restées célibataires. Puisque I'on estime que RN est
la proportion de personnes encore célibataires a I'age de 50 ans, le temps
total que cette proportion a passé dans le célibat est déterminé comme
suit :

RS3=50.0RN. (B.3)

Opération 5 : calcul de I'age moyen au premier mariage. Enfin, on
calcule comme suit la valeur de 'AMPM

AMPM = (RS, —RS;)/RM. (B4)

C’est-a-dire que la valeur de I'AMPM ainsi calculée est le nombre moyen
d’années qu’ont passé dans le célibat les personnes qui se sont mariées
avant I’age de 50 ans. Il convient de souligner que si, strictement parlant,
cette valeur n'a été calculée que pour toutes les personnes agées de
50 ans qui sont mariées, on la considére dans presque tous les cas comme si
elle s’appliquait 2 I’ensemble des personnes mariées, quel que soit leur
age. Deux éléments viennent a I'appui de cette pratique : d’abord, dans la
plupart des populations, ies premiers mariages conclus aprés 1'dge de
50 ans sont trés rares; ensuite, dans les populations pour lesquelles les
données disponibles sont trés incomplRtes, il n’est pas rare de constater
qu’apres 1'age de 50 ans (et méme, dans certains cas, aprés 45 ans), les

Tableau 187

POPULATION CLASSEE PAR GROUPE D’AGE ET PAR SEXE ET SELON LA SITUATION MATRIMONIALE, PaNAMA, 1976
_——-— - e

Population masculine

Population féminine

Cas Non- Cas

Célibataires Non-célibataires incertains Total Célibataires célibataires incertains Toal

) 3) @ (5) (6) 7} 8) (9)
2678 69 5 2752 217t 509 15 2695
1331 585 24 1940 806 1251 38 2095
556 1151 62 1769 288 1503 37 1828
256 1231 89 1576 146 1414 44 1604
158 1108 90 1356 82 1223 57 1362
96 919 110 1125 35 1043 50 1128
76 775 120 971 4] 832 67 930
43 644 107 794 22 660 52 734
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proportions de célibataires augmentent 2 mesure que I’on s’éleve dans
I’échelle des ages, ce qui tend a signifier que la proportion de personnes
qui ont ét€ mariées au moins une fois est plus faible parmi les cohortes
plus 4gées que parmi les groupes plus jeunes. Comme cette tendance
semble fort improbable, on attribue en général les augmentations ob-
servées a des erreurs de déclarations. Dans ces conditions, il ne serait pas
judicieux de tenir compte dans le calcul de ’AMPM des données relatives
aux cohortes les plus agées.

3. EXEMPLE DETAILLE

Les données reproduites dans le tableau 187 ont été rassemblées
P'occasion de I’enquéte démographique nationale réalisée en 1976 au
Panama. Elles illustrent bien certains des problémes qui se posent quand
on se sert de chiffres réels.

D’un examen rapide du tableau 187, il apparait que la situation matri-
moniale d’une forte proportion des personnes interrogées est inconnue. 11
est difficile d’expliquer cette omission dans la mesure odl, a priori, toute
personne devrait pouvoir se rappeler si elle a été mariée ou pas.

Une cause possible de malentendu tient peut-étre au fait que la question
**Etes-vous ou avez-vous jamais €€ marié(c)?’’ a été congue et utilisée
dans un sens large pour signifier *‘ Vivez-vous, ou avez-vous vécu en état
d’union stable?’’ et que, comme dans un grand nombre de pays les
unions que le mariage n'est pas venu légaliser sont considérées comme
socialement inacceptables, la personne interrogée qui se trouve dans une
telle situation cherchera peut-étre 2 éviter de préciser sa situation matri-
moniale. Il est donc trés probable que, dans la plupart des situations in-
certaines, il s'agissait réellement de personnes ayant été mariées 2 un
moment ou a un autre. Mais c’est 12 une hypothese impossible a con-
firmer tant que I'on ne dispose pas de renseignements complémentaires.
1 reste que, si I’on doit se servir des données disponibles pour déterminer
I'age moyen au premier mariage, on est bien obligé de se livrer 2 quel-
ques suppositions quant  la signification réelle de ces données. Comme
on vient de le voir, une de ces suppositions, méme si elle représente une
solution extréme, revient a considérer que toutes les personnes dont on
ne connait pas la situation matrimoniale sont ou ont été mariées. Mais il
est une autre possibilité, un peu moins extréme, qui consiste  supposer
que, dans chaque groupe d’age, la probabilité est la méme pour les
célibataires et les personnes qui sont ou ont été mariées d’étre classés
parmi les enquétés dont la situation matrimoniale est inconnue (hypothése
qui serait plausible si la plupart des situations incertaines provenaient
derreurs aléatoires intervenues pendant le traitement des données). Selon
cette hypothése, donc, la proportion de célibataires dans chaque groupe
d’dge resterait la méme si 1'on ne tenait pas compte des cas incertains et
si I'on considérait que les intéressés ont déclaré leur situation matrimo-
niale réelle.

Chacune de ces hypothéses implique une maniére différente de calculer
la proportion de célibataires dans les divers groupes d’age et conduit 2
des estimations assez différentes de I’age moyen au premier mariage. Les
procédés de calcul et les résultats obtenus sont expliqués ci-aprés.

a) Calcul de I'dge moyen au premier mariage sans qu'il soit tenu
compte des personnes dont la situation matrimoniale n’est pas connue

Dans le premier cas, on calcule les proportions de célibataires sans
tenir compte des situations incertaines. Les résultats obtenus ont été re-
produits dans le tableau 188. Puis, & partir de ces données, on calcule
I’age moyen au premier mariage par les procédés habituels.

Tableau 188
PROPORTIONS DE CELIBATAIRES, CALCULEES SANS TENIR COMPTE DES

PERSONNES DONT LA SITUATION MATRIMONIALE N’EST PAS CONNUE,
Panama, 1976

Proportions de célibataires

Groupe
dage Sexe masculin Sexe féminin
(1) @) 3)
15-19. 0.9749 0.8101
20-24. 0.6947 0.3918
25-29. 0.3257 0.1608
0.1722 0.0936
0.1248 0.0628
0.0946 0.0325
0.0893 0.0470 (0.0324)
0.0626 0.0323

i) Premier cas : population masculine (compte non tenu des situations
incertaines)

Les résultats donnés par les différentes phases du calcul sont indiqués
ci-aprés, en ce qui concerne le premier cas :

RS, =5.0(24762)= 12381
RS,= RS +15.0=27.381

RN = (0.0893 +0.0626)/2.0= 0.076
RM =0924

RS3=S50.0RN = 3.798

AMPM = (RS,—RS3)/RM = 2552,

ii) Deuxiéme cas : population féminine (compte non tenu des situations
incertaines)

11 faut préciser que les proportions de célibataires parmi la population
féminine ne diminuent pas de fagon régulitre & mesure que I'4ge aug-
mente. C’est ainsi que la proportion de célibataires dans le groupe d’age
45-49 est supérieure a celle qui a été observée dans le groupe 40-44. Des
anomalies de ce genre s’expliquent souvent par une évolution des formes
du mariage, mais le fait que la proportion de célibataires diminue de nou-
veau dans le groupe d’age 50-54 permet de penser que la valeur relative-
ment élevée enregistrée entre 45 et 49 ans s’explique, au moins en partie,
par des déclarations erronées concernant 1’état matrimonial, plutét que
par des changements réels des formes traditionnelles du mariage.

Par conséquent, pour calculer 1’age moyen au premier mariage dans le
cas présent, on a corrigé les proportions observées de célibataires en re-
plagant la valeur de 0,0470 pour le groupe d’age 45-49 par Ia moyenne
des deux valeurs adjacentes, lesquelles sont justement les deux propor-
tions les plus faibles de célibataires que ’on ait enregistrées. Ainsi, on a
supposé que la proportion de femmes célibataires agées de 45 a 49 ans
€tait de 0,0324. A partir de ce postulat, on a calculé I’dge moyen au pre-
mier mariage selon la méthode habituelle. Les résultats donnés par les
différentes phases du calcul sont indiqués ci-apres :

RS =5.0(1.584)=7.92
RS,=792+150=22.92

RN = (0.0324+0.0323)/2.0 = 0.0324
RM =0.9677

RS3=50.0(0.0324)= 1.62

AMPM = (RS,—RS;)/RM =2201.

11 est intéressant de constater que, si I’on avait utilisé les données ob-
servées, sans les corriger, la valeur de I’AMPM aurait été 21,38, valeur
trés proche de celle que I'on a obtenue par les calculs exposés ci-dessus.

b) Calcul de I'dge moyen au premier mariage en supposant que ceux
dont on ignore la situation matrimoniale sont des non-célibataires

On calcule ensuite les valeurs de PAMPM en partant de ’hypothése
que les personnes dont la situation matrimoniale n’est pas connue appar-
tiennent, en réalité, a la catégorie des non-célibataires. Les proportions
de célibataires obtenues de cette fagon sont indiquées dans le tableau 189.
Les différentes phases du calcul permettant d’obtenir la valeur finale de
P’AMPM sont exposées de fagon succincte au sujet des troisiéme et qua-
triéme cas.

i) Troisiéme cas : population masculine (les personnes dont la situation
matrimoniale n’est pas connue étant considérées comme des non-
célibataires)

Les résultats obtenus pour le troisi¢me cas sont les suivants :

242
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RS,=5.0(2.416)+15.0=27.08
RS3=50.0{(0.0783 +0.0542)/2.0) = 50.0(0.0663) = 33125

AMPM = (RS ;—RS3)/0.9337=25.45.

il) Quatriéme cas : population féminine (les personnes dont la situation
matrimoniale n’est pas connue étant considérées comme des non-

célibataires)

Ici encore, on a corrigé I’anomalie constatée dans le groupe d’age 45-
49 en remplagant la proportion de célibataires qui a été observée, U(7)
(0,0441), par la moyenne des proportions correspondant aux groupes
d’age adjacents (soit 0,0305). Les calculs réalisés sont brievement ex-
posés ci-aprés.

RS ,= 5.0(1.5605)+15.0= 22.80
RS3=50.0(0.0302)= 1.51

AMPM = (RS,—RS3)/0.9698 = 21.95.

c) Observations sur I'exemple détaillé

Les estimations de I"AMPM que l'on a obtenues en partant de
I'hypothese que toutes les personnes dont la situation matrimoniale n’était
pas connue étaient, en réalité, des non-célibataires, sont trés voisines de
celles que Pon a calculées un peu avant en décidant de ne pas tenir
compte de ces situations incertaines. Cette similitude s’explique par le
fait que le nombre d’enquétés dont la situation matrimoniale n’est pas
connue ne représente qu’une faible proportion de I'effectif total de la
population sur laquelle a porté 1'enquéte et du nombre total de ceux dont
on connait I’état matrimonial. Toutefois, et bien que les estimations ob-
tenues soient trés voisines, il reste a choisir celle qu’il convient d’utitiser
si I'on veut pousser I'analyse plus avant. Si 'on ne disposait d’aucun
autre renseignement au sujet de 1'enquéte dont il est question ici, il serait
judicieux d’éviter les hypotheses extrémes et, par conséquent, de con-
sidérer comme étant représentatives les estimations de I’AMPM calculées
sans tenir compte des situations incertaines.

Mais, dans ce cas précis, ce sont les estimations fondées sur
I’hypothese extréme qui se rapprochent le plus de la réalité. D’ailleurs,
étant donné que la question posée était la suivante : “‘A quelle date vous
étes-vous marié(e) ou avez-vous commencé 2 vivre en état d’union stable
pour la premitre fois?"’ et qu'elle était congue pour permettre de
déterminer 2 la fois la situation matrimoniale et le temps écoulé depuis la
premitre union, toutes les personnes qui se sont trouvées dans
I'impossibilité de préciser la date de leur premier mariage ont été classées
parmi celles dont la situation était incertaine, une expression qui, dans ce
contexte, signific ‘‘durée de 1'union inconnue’, plutdt que ‘‘situation
matrimoniale inconnue’”.

Cet exemple illustre de fagon éloguente le point suivant : trop souvent
les tables et les tableaux ne fournissent pas assez de renseignements sur
les données qu’ils contiennent. Or, si I'on veut évaluer correctement la
signification réelle de ces données, il est trés important de savoir com-
ment elles ont €té obtenues et de quelles manicres elles ont été traitées

Tableau 189
PROPORTIONS DE CELIBATAIRES, CALCULEES EN SUPPOSANT QUE LES PER-
SONNES DONT LA SITUATION MATRIMONIALE N’EST PAS CONNUE SONT
EN REALITE DES NON-CELIBATAIRES, PANAMA, 1976

Proportions de célibataires

Groupe
ddge Sexe masculin Sexe féminin
(1) 2) (3)
15-19 09731 0.8056
20-24 0.6861 03847
2529 03143 0.1575
30-34 0.1624 0.0910
3539 0.1165 0.0602
40-44 0.0853 0.0310
4549 0.0783 0.0441  (0.0305)
50-54 0.0542 0.0300

avant d’étre intégrées dans une table ou un tableau. En I'absence de ces
renseignements supplémentaires, I’interprétation des données risque fort
d’étre entachée d’erreurs.

C. — Nécessité de se référer a des cohortes hypothétiques

En toute logique, I’age moyen au premier mariage est une mesure qui
devrait se référer a la situation en matiére de nuptialité a I'intérieur d’une
cohorte d’4ge. Dans la pratique toutefois, il est rare que I'on dispose de
données sur la nuptialité parmi les cohortes d’age. Les données disponi-
bles se réferent en général aux proportions de célibataires observées dans
une population donnée a un ou deux moments précis dans le temps, et,
quand ces proportions concernent un groupe représentatif de la popula-
tion considérée, on peut concevoir que, si les structures de la nuptialité
ont changé, la proportion de célibataires agés de 30 ans doit étre plus
faible, par exemple, que la proportion de ceux qui sont dgés de 40 ans,
situation que 1’on ne retrouve jamais parmi les membres d’une méme co-
horte d’age. Par conséquent, quand les structures de la nuptialité évoluent
rapidement, il ne faut pas calculer directement 1’dge moyen au premier
mariage en se basant directement sur la répartition en fonction de la situa-
tion matrimoniale et de I’4ge observée 2 1’occasion d’un seul recense-
ment ou d’une seule enquéte. Avant de calculer la valeur de 'AMPM, il
importe de déterminer les proportions de célibataires dans une cohorte
hypothétique soumise aux taux de nuptialité observés entre deux recense-
ments ou deux enquétes.

1. PROCEDE DE CALCUL

Les phases déterminantes du calcul sont les mémes que celles qui ont
été décrites précédemment, a ceci prés que I’on doit, avant d’entreprendre
fe calcul du nombre d’années-personne vécues, déterminer la répartition
selon la situation matrimoniale des membres d’une cohorte hypothétique.
On se bornera donc 2 exposer ici les opérations qui different de celles que
T'on a déja décrites a la sous-section B.2.

Opération 1 : calcul des proportions de célibataires dans une cohorte
hypothétique a deux moments distants de 5 ou 10 ans. On calcule les pro-
portions de célibataires dans chaque groupe d’age i et au moment j en
divisant le nombre total de célibataires par I'effectif total de 1a population
dans le groupe d’age considéré, corrigé le cas échéant pour tenir compte
des cas incertains. On désigne par U(i, j) les proportions ainsi calculées.

Opération 2 : calcul des proportions de célibataires dans une cohorte
hypothétique & laquelle on a appliqué les taux de nuptialité des
célibataires observés entre les deux enquétes. On commence par désigner
par le symbole U(i, s) la proportion de célibataires dans le groupe d’age
i de la cohorte hypothétique. Quand la période séparant les deux enquétes
est de 5 ans, on utilise les équations (C.1) et (C.2) pour calculer les va-
leurs de Ui, s); mais, quand cette période est de 10 ans, on applique
alors les équations (C.3), (C.4) et (C.5). Pour les groupes d’age 20-24 et
au-deld, i = 2,...,8,

U(i,s)=U(@ -1, 9)U(i,2)/UG -1, 1). (C.
Dans le cas du groupe d’age 15-19, pour lequel i = 1,
U, s)=U(1,2). (C2)

1 faut préciser que, dans I’équation (C.1), les valeurs UG, 2) et
UG — 1, 1) se réferent 2 la méme cohorte de naissance, ce qui fait de leur
quotient une sorte de taux de survie du célibat dans cette cohorte. Quand
on applique ce taux de survie a la valeur hypothétique obtenue
précédemment, U(i — 1, s), il la transforme, conformément 4 |’évolution
observée, en proportion de célibataires au cours de la période séparant les
deux enquétes.

Quand les deux enquétes sont séparées par une période de 10 ans au
lieu de 5, il est quand méme possible de calculer les proportions de
célibataires dans une cohorte hypothétique. En I’occurrence,

U(i,s)=U(i —2,5)U(i, 2)/UG =2, 1). (€3

pour les valeurs de / allant de 3 (groupe d’age 25-29) a 8 (groupe d’age
50-54). Dans le cas ol i est égal 2 1 ou 2, c’est-a-dire pour les groupes
d’age 15-19 et 20-24, on calcule U(i, 5) comme la proportion moyenne
de célibataires au moment des deux recensements ou enquétes :




