Le Capital, Critique de I'économie politique, LiviRgemier : les concepts

fondamentaux

Le Capital est considéré comme l'ouvrage économifuelamental de Marx. |l
occupe une place trés spécifique dans I'histoiragensée économique. L'objectif de Marx
ne fut pas de construire une nouvelle économidigadé, mais une « critigue de I'économie
politique ». Tout en reconnaissant I'importancel’tiéritage théorique légué par Smith et
surtout par Ricardo, sa méthode critique a conMarx a introduire deux innovations
majeures par rapport a 'approche des péres fomdatie I'économie politique anglaise :

« La premiére consiste a remettre en cause l'idémdebuelle les lois de fonctionnement
du mode de production capitaliste constituent aes lniverselles et immuables de
fonctionnement de I'économie. Pour Marx, les rappde production capitalistes sont des
rapports transitoires, des rapports issus de gheset que les hommes peuvent changer ;

» La deuxiéme innovation consiste, elle, a posecétdgories économiques décrites par les
economistes classiques (le capital, la marchandisaleur d’échange, le salaire, le profit
etc.) comme posant probléme. Il s’est agit de dévdeéur caractere non naturel et les
rapports de domination et d’exploitation qu’ellexatent. En particulier, dans la théorie
classique de la valeur-travail, en tant que fonderde I'échange entre équivalehtsy a
un probleme théorique qui demeure irrésolu : comragpliquer I'origine du profit, des
lors que le salaire est appréhendé, a la surfada deciété capitaliste, comme étant la
rémunération (le prix) du travail des travaille@rs

Dans cette démarche, Marx combine théorie et hésteli reconstruit les catégories
economiques des classiqgues en se proposant degdesticlairement le contenu de la forme,
I'essence de I'apparence. Ce qui lui permet, pampte, de démontrer que le capital n’est pas
une « chose » mais un rapport social de producssun de la séparation des travailleurs de
leurs moyens de production et de subsistance. Deemderriere la forme phénoménologique
du salaire comme prix du travail se cache la edliti salaire en tant que prix d'une
marchandise bien particuliére : la force de travddnt I'usage, de la part du capitaliste,

permet de créer dans le processus de productiantiye de valeur de ce qu’elle a colige

! Hypothése selon laquelle les marchandises s'éemangujours a leur valeur, c’est-a-dire en fontiity temps
de travail socialement nécessaire a leur produgstinfaut deux journées de travail, en moyennelats des
circonstances sociales données, pour produirealnbe, tet une journée pour produire une chaises aioe table
s’échangera contre deux chaises).



notion de force de travail explique ainsi le trdvan payé a l'origine de la plus-value en
dévoilant le mystére de l'origine du profit et, deaniere plus générale, I'antagonisme
constitutif capital-travail qui forge le développem capitaliste et les contradictions qui
conduiront a son dépassement. C’est pourquoi tandi®n entre le concept de travail et celui
de force de travail joue un réle fondamental dansohstruction d’'une critique de I'économie
politique : elle permet a Marx de montrer que lledation est parfaitement compatible avec
la loi de I'échange d’équivalents et sur cette padarticuler directement la théorie de la

valeur-travail et la théorie de la plus-value (@bclde I'exploitation).

Cette problématique novatrice explique le plan pasition du Capital qui se développe
comme une démonstration.

Dans le premier chapitre du Capital, Marx se perstirel'’étude de la marchandise,
cellule élémentaire du mode de production capi&liEn fait, la généralisation des rapports
marchands est la condition nécessaire du dévelopmtedu capitalisme : tout tend a y étre
traité et transformé en marchandise, y comprier@tet la force de travail qui ne sont pas des
produits du travail. Marx part de I'hypothése sdimuelle les marchandises sont échangées a
leur valeur, en proportion du travail socialemedtessaire a leur productidais, au dela du
probleme de la grandeur de la valeur, la problémeatde Marx est de montrer que la valeur
n'est pas une qualité naturelle des choses et dieHasse, mais I'expression des rapports
sociaux propres au capitalisme. Dans ce mode ddéuption, le produit du travail, devenu
marchandise, se présente sous une double forneurwiusage et valeur. La valeur d’'usage
désigne la capacité des produits, fruits de traviaétérogénes, a satisfaire un besoin. La
valeur, elle, a la propriété dunifier le monde desarchandises en les rendant
commensurables en vue de I'échange : la substanda vhleur est alors le travail abstrait,
homogene, une dépense de travail humain en gémadierent a son contenu. La grandeur
de la valeur contenue dans une marchandise estd@tesminée par la quantité de ce travalil
indifférencié qu’est le «travail abstrait ». Soriteze de mesure est le temps de travail
socialement nécessaire pour la produire.

Par cette analyse de la marchandise en tant qpertegocial, Marx met en exergue
trois points essentiels évacués par la théoriedieane de la valeur :

. La valeur d’'usage est un simple support de la val&change.

Autrement dit, la logique capitaliste de la productmarchande ne vise pas la

satisfaction des besoins en tant que tels, maikigxement celle des besoins



solvables. Elle contient ainsi en son sein le patadspécifique a ce mode de
production, de la misére au sein de I'abondance ;

. Ce n'est pas le travail en soi qui détermine laewalde la
marchandise. Il faut distinguer le travail conoeetutile qui produit des valeurs
d’'usages du travail abstrait, désignant une quabte pas naturelle, mais sociale,
qui produit de la valeur ;

. Le capitalisme se caractérise par le fétichisme lde
marchandise. Les rapports entre travaux privésdgtpendants n'apparaissent pas
« comme des rapports immédiatement sociaux ergngeiesonnes dans leur travail
méme, mais au contraire comme rapports impersorerdle des personnes et
rapports sociaux entre des choses impersonnell@€@mme dans le monde
religieux, I'économie, sous la forme des lois ducha, se présente aux hommes
comme une force autonome, une contrainte extérhjeetive, et non comme une
force qu’ils peuvent maitriser et mettre a leuvieer.

L’étude de la valeur permet la transition versecele la logique de valorisation du
capital et l'origine de la plus-value (chapitresét 1V). Dans cette analyse, Marx opére une
autre rupture fondamentale par rapport a I'appratgseclassiques (et puis des néo-classiques)
selon lesquels on peut raisonner sur une sociétéharade et capitaliste en faisant abstraction
de la monnaie. Pour Marx la monnaie est I'essenémendu capitalisme. Loin d’étre un
simple intermédiaire des échanges, elle reprédanferme de la richesse par excellence
recherchée par le capitaliste. Ce concept estreggpar la formule générale A-M-A’ (argent -
marchandise- argent). Ici, I'argent est a la feipdint de départ et le but de la circulation. La
marchandise n’est qu’'un intermédiaire dans le @swe de valorisation du capital : la
différence A’-A est la plus value que s’appropredapitaliste qui a lancé I'argent dans la
circulation. La formule générale du capital contipaurtant une contradiction apparentn
effet, dans la circulation A-M-A’, une masse d’arg@jectée dans la circulation en ressort
augmentée, ce qui semble contredire la loi de #agk des équivalents. Marx se penche alors
sur cette contradiction pour comprendre l'origire ld plus-value et donc du profit. Son
propos est de montrer que la plus-value ne naitgas la sphere de la circulation mais dans
la sphére de la production. Pour résoudre cet @nignfaut que le capitaliste trouve dans la
sphére de la circulation une marchandise qu’il payga valeur, mais dont la valeur d’'usage
posséde cette particularité d’'étre source de valeatte marchandise bien particuliére est la
force de travail définie comme I'ensemble des f@sulphysiques et intellectuelles des

hommes qui lorsqu’elles sont mises en action pdéemete créer de la richesse. Le salaire,



contrairement a ce qui apparait a la surface deotaété bourgeoise, n’a donc pas pour

fonction de rémunérer le travail de I'ouvrier, maisiquement de reconstituer le potentiel

d’énergie physique et intellectuelle dissipée dansonsommation productive de la force de
travail. Ce co(t de reproduction de la force dedilaconstitue sa valeur d’échange : il dépend
du temps de travail nécessaire pour produire lessbqui, & une époque historique donnée,
font partie du panier de consommation ouvrier. Maxnme pour toute autre marchandise, le
capitaliste, en achetant la marchandise forcealaity acquiert également, bien que pour un
temps déterminé, la possibilité de disposer dealaw d’'usage de cette marchandise, de la
consommer de maniere productive dans la sphera geotuction : la valeur d’'usage de la
force de travail est en fait le travail lui-méme & sens, I'exploitation n’est donc pas un vol
effectué par le capitaliste, au sens d’'une viohaties lois de I'échange d’équivalent, car le
capitaliste a acheté la force de travail a sa valee méme, il vend ensuite les marchandises
produites par cette force de travail a leur valearfonction du temps de travail socialement
nécessaire a leur production. La plus-value régidt¢utilisation productive de la force de
travail au-dela du temps nécessaire a sa reprodudiieux conditions préalables doivent
pourtant étre réunies pour que la force de trasailprésente sur le marché comme une
marchandise :

- la premiére est que le travailleur, a la différenlee'esclave ou du serf,
dispose de la propriété de sa force de travaist-@edire qu’il est formellement un
homme libre ;

- la deuxiéme condition est qu’il est obligé de vensht force de travail dans la
mesure ou il est privé des moyens de productionsleetsubsistance qui lui
permettraient de vivre comme producteur indépen¢kamts se soumettre au rapport
salarial).

Sur cette base, peut s’opérer I'échange capitadfiiraet le surtravail accompli par
'ouvrier en sus du temps qu’il lui faut pour restituer la valeur de son salaire (travail
nécessaire) est la source de la plus-value. Matindue deux modalités d’extorsion de la
plus-value. La plus-value absolue repose essearttielt sur I'allongement de la journée de
travail. Son développement se heurte pourtant alideges physiologiques mais surtout
sociales : c’est pourquoi Marx situe le chapitr@agynant les luttes pour la limitation du
temps de travail dans le passage logico-historgueconduit de la plus-value absolue a la
plus-value relative. Cette deuxiéme forme de phisi repose sur la croissance de la
productivité du travail dans les secteurs produi$es biens de consommation ouvriers, de

telle sorte que la valeur de la force de travadmsans faire diminuer le salaire réel (c’est-a-



dire le pouvoir d’achat des salaires). La dynamid@ida plus-value relative implique donc un
bouleversement de I'organisation sociale de layctdn.

Les chapitres que Marx consacre a l'étude critigieela logique capitaliste du
développement des forces productives et de laidividu travail dans le processus historique
qui conduit de la coopération a la manufactures uila grande industrie sont alors d’un
intérét particulier. En raison de I'antagonisme stintif du rapport capital/travail, les
transformations du procés de travail sont forgeaslgs exigences du proces de valorisation
du capital. Le rapport naturel entre les travareet leurs instruments de travail se renverse :
les machines ne sont pas congues pour faciliteadail, mais pour accroitre la plus-value et
assurer a cette fin la subordination du travailcapital dans I'organisation du processus de
production. La science est incorpodieforceau capital et se sépare et s’oppose au travailleur
collectif. Le travail, réduit a un simple appenditesystéme des machines, devient de plus en
plus abstrait non seulement dans sa forme (marehanwiis aussi dans son contenu.
Cependant, le développement méme de la centralisate la propriété des moyens de
production et de la socialisation du travail comtient la négation du capital et la possibilité
du passage au communisme fondée sur la transformai la propriété capitaliste en
propriété sociale et le dépassement de la divisapitaliste du travail (Chap. 24).

Le Capital est considéré comme 'ouvrage économiqondamental de Marx. Dans le
plan de l'auteur, il devait se composer de quawred. Cependant, seul le livre premier sera
publié de son vivant en 1867. Les manuscrits inaeheles livres I, 11l et IV seront publiés

apres sa mort.



