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On s’intéresse à l’intention migratoire parmi les immigrés et leurs descendants de seconde génération en France métropolitaine. L’intention migratoire est une notion assez large qui regroupe toutes les affirmations ou croyances qu’être ailleurs (dans un autre pays que le sien) serait meilleur que de rester dans son pays de résidence (Aslany et al. 2021). S’intéresser aux intentions migratoires des immigrés et de leurs descendants ne signifie pas nécessairement analyser un projet concret de départ, mais plutôt de comprendre en quoi le fait qu’ils et elles se projettent vers une autre destination permet de comprendre leur relation à leur pays d’origine et de résidence, mais aussi aux autres destinations (Carling et Pettersen 2014; Caron 2020).
Le TD d’aujourd’hui porte sur l’article de Louise Caron, qui analyse les intentions migratoires des immigrés et de leurs descendants à travers une analyse intergénérationnelle. Elle mobilise les données de l’enquête Trajectoires et Origines 1 (2008-2009, Ined-Insee), et la question « Pensez-vous quitter un jour la France métropolitaine pour un autre pays ou un DOM ? ». Les répondant.es pouvaient répondre :  « Oui », « Peut-être » et dans ce cas la question de la destination leur était posée. Enfin, ils et elles pouvaient répondre « Non ». Elle classe alors les intentions entre plusieurs types selon la destination : les individus qui répondent "oui" ou "peut-être" et qui souhaitent retourner dans leur pays d’origine (pays de naissance pour les premières générations, pays d’un ou des parents pour les secondes générations), Les intentions de "oui" ou "peut-être" mais sans pays spécifiques déclarés et enfin les "non". 
Elle distingue également plusieurs populations parmi les immigrés pour construire ses hypothèses : les immigrés de premières générations arrivés après l’âge de 16 ans (G1), les immigrés arrivés avant l’âge de 16 ans (G1.5), les immigrés de seconde génération ayant deux parents immigrés (G2), les immigrés de seconde génération ayant un seul parent immigré (G2.5). 
Son hypothèse principale est que les immigrés de première génération s’orientent plutôt vers des destinations de retour au pays d’origine. Les secondes générations sans exclure ces destinations, s’orientent plutôt vers des destinations dîtes tierces (hors des pays d’origine) et que ce déplacement est accentué pour les G2.5. En revanche, les secondes générations ayant deux parents immigrés peuvent s’orienter vers le pays d’origine lorsqu’ils et elles déclarent des discriminations. 
1. Repérez la variable d’intérêt étudiée ici et la principale variable dite explicative. 
2. Complétez le tableau ci-dessous avec les statistiques en ligne et les effectifs de la colonne "total", la note de lecture et le champ.
3. Commentez le résultat en se référant à ses hypothèses de travail.

Tableau 1 : Intentions de quitter la France métropolitaine par génération et destination
	 
	Return Migration
	Onward Migration
	No Specific Country
	Stay
	Total

	 
	Yes
	Maybe
	Yes
	Maybe
	
	
	

	G1
	411
	563
	117
	222
	235
	1949
	 

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	100

	G1.5
	155
	250
	93
	140
	161
	1269
	 

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	100

	G2
	260
	425
	215
	361
	343
	2115
	 

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	100

	G2.5
	80
	219
	231
	388
	300
	1718
	 

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	100

	Total
	906
	1457
	656
	1111
	1039
	7051
	 

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	100


Lecture : 
Champ : Répondants de l’enquête TeO1, Immigrés de premières et secondes générations en France métropolitaine n =
Source : Enquête Trajectoire et Origine 1, 2008-2008, Ined-Insee.

	Dans un second temps, la chercheuse ajoute d’autres variables explicatives pour mieux comprendre les facteurs de déclaration des intentions migratoires. Parmi ces facteurs, nombre d’entre eux sont tirés des facteurs de l’intégration, car les intentions migratoires des immigrés et leurs descendants, sont une « fenêtre » sur la relation entre le pays d’origine et de résidence (Carling et Pettersen 2014) et cette relation ne peut s’explorer sans intégrer la notion d’intégration et ses facteurs. 
1. Faites une phrase simple sur les statistiques présentées ici et ajoutez la note de lecture.
2. Comment sont présentés les résultats ? Quels types de proportions sont présentées ici ? 
3. Certaines modalités semblent absentes du tableau, expliquez pourquoi et comment vous pourriez retrouver les proportions manquantes.
4. Commentez les résultats pour chaque génération.
5. Commentez les différences entre chaque génération, comment comprenez-vous ces résultats au regard des hypothèses posées précédemment ? Faites le lien avec les précédents résultats (tableau 1). 
Tableau 2 : Statistiques descriptives des variables de contrôle selon la génération d’immigrés (% pondérés).
	 
	G1
	G1.5
	G2
	G2.5
	Total

	Sex 

	Femelle
	53,8
	48,3
	49,4
	47,3
	50

	Age group 

	18–25
	6,1
	17,3
	26,5
	21,3
	17,5

	26–35
	33,2
	30,7
	38,3
	34,4
	34,4

	36–45
	40,9
	36
	27
	29,7
	33,4

	45–50
	19,9
	16
	8,3
	14,6
	14,7

	Marital status

	Single
	23,4
	43,5
	57,3
	58,9
	45,2

	Married
	68,9
	50,5
	37,4
	35
	48,4

	Widowedordivorced
	7,7
	6
	5,3
	6,1
	6,3

	Children

	1 or more
	76,5
	65,3
	51,2
	52,9
	61,6

	Degree

	Nodegree
	23,3
	22,3
	16,1
	12,5
	18,4

	Juniorhighdegree
	16,8
	10,2
	9
	10,2
	11,9

	Professionalcertificate
	8
	29,4
	28,1
	25,2
	21,6

	Vocationalhighschooldegree
	5,3
	9,4
	14,2
	11,2
	9,9

	Regularhighschooldegree
	13,1
	5,6
	6,5
	7,9
	8,7

	Bac + 2
	7,9
	9,2
	12,3
	13,4
	10,7

	>Bac + 2
	25,7
	13,8
	13,6
	19,6
	18,8

	Determinants related to the country of origin or transnational practices

	Network abroad 

	Yes
	95,5
	74,8
	64,4
	48,4
	71,4

	Number of languages 

	One
	63,6
	56,3
	32,9
	69
	55,5

	Two
	32,3
	41,1
	64,5
	28,2
	41,4

	Threeandmore
	4,1
	2,7
	2,6
	2,8
	3,1

	Nationality  

	Dualnationality
	20,1
	24,8
	32,2
	11,5
	22

	Country of origin

	Algeria
	13,3
	14,9
	26,9
	13,4
	17,3

	Morocco
	13
	17,1
	13,8
	4,5
	11,8

	Tunisia
	4,9
	3,9
	6,2
	4,5
	4,9

	Portugal
	6,4
	17,8
	17,9
	9,8
	12,4

	Italy
	1,5
	1,8
	9,6
	20,8
	8,7

	Spain
	1,1
	4,4
	7,9
	16,3
	7,4

	Turkey
	6,3
	8,2
	3,5
	0,4
	4,3

	Southeast Asia
	1,9
	5,2
	2,4
	2,1
	2,7

	Sub-SaharanAfrica
	17,8
	9,8
	6,2
	4,2
	9,7

	Other EU27
	14,3
	5,6
	2
	17
	10,2

	Other Europe
	4,1
	2,3
	1,9
	3,1
	3

	Other
	15,5
	8,9
	1,8
	3,8
	7,6

	Determinants related to the country of residence

	Occupation

	Self-employed
	5
	5,7
	3,9
	4
	4,6

	Executive
	11,6
	8,7
	8,9
	13,4
	10,8

	Intermediate
	9,6
	17,4
	17,8
	22,1
	16,4

	Employee
	21,7
	22,9
	26,3
	24,9
	24

	Working-class
	23,4
	21,6
	18,4
	17,5
	20,2

	Unemployed
	13,9
	14,7
	16,8
	11,2
	14,1

	Inactive
	14,8
	9
	7,8
	6,9
	9,9

	Partner is a native

	Yes
	31,9
	31,5
	37,1
	56,1
	39,5

	Perceived discrimination

	Yes
	26,1
	25,8
	30,6
	16,6
	24,8

	Feeling considered as French 

	Yes
	33,5
	51,9
	61,6
	87,7
	58,3


Lecture : 
Champ : Répondants de l’enquête TeO1, Immigrés de premières et secondes générations en France métropolitaine n =
Source : Enquête Trajectoire et Origine 1, 2008-2009, Ined-Insee.
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