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* Donna Haraway (1944- ) est née dans une famille de la classe moyenne

d’origine catholique irlandaise. Elle suggere que 1’on nait d’abord dans un
paysage d’histoires (Iandscape of histories). Histoires de colonisation et

~ d’extermination, d’explo1tat1on du sol et du sous-sol, histoires de sciences et
de technologies, histoires de race, de sexe et de classe, histoires d’elevage
histoires pol1t1ques et militaires. .

- Philosophe et'-professeure émérite a I'Université de Californie a Santa Cruz,
elle soutient en 1972 une thése en biologie a Yale sur le role des métaphores
~dans la constitution des savoirs biologiques. Ses écrits majeurs incluent le
- Manifeste cyborg (1985), Simians, Cyborgs and Women (1991), The Companion
f Speczes Manzfesto (2003), et Staying with the Trouble (2016).

- Sa pensee critique s’attaque a l’essentlahsme et au féminisme identitaire, en
proposant une politique des affinités fondée sur les alliances multiples plutot
~ que sur une identité de « femme » universelle. Elle montre comment les
- sciences et technolog1es ne révelent pas une nature neutre, mais prolongent
et re]o.uent _des_ rapports sociaux (patr1arcat,»rac1sme, cap1ta11sme).




- fmetamorphose Le «com—» (cum «avec») des especes compagnes souhgne '
U-ne Co- eXlstence multlspec1ﬁque = = ,

'>,_Haraway ! oppose a la Versmn technosc1ent1f1que et trans—humamste promue

""ff-';}'notamment par la Natzonal Science Foundation, qui associe le posthumam a

1 amehoratlon art1ﬁc1e11e de l’homme (10ngev1te cogmtlon re51stance

= phys1que quete d’1mm0rta11te)

= *'T-j:f:.Humu51tes VS Humamtes Plutot que 1’except1onnal1sme humain prolonge

: ."'_par la techmque Haraway defend une pensée de la vulnérabilité constitutive
= f}_f-'_,_--du Vlvant etdes relat10ns de co-dépendance avec les non—humams Elle -
.;-."?;f_f_"',prefere le «eompost» au «posthumam» et propose de penser les «humusfces» &
_plutot que les «humamtes» falsant de l’humam un etre d’humus vouéau =




Les connaissances situées reconna1ssent l’ancrage h1stor1que relat1onne1
social et corporel de tout savoir et s opposent alidée - il existe une ob]ect1v1te
scientifique abstra1te ou neutre =

' Les espéces 'compagnes mettent 'accent sur la co-évolution et la cohabitation

entre humains et non—'hum_ains.

- La notion de natureculture refuse la separatlon entre nature et culture en les
e pensant comme un continuum.

Lafsympo'l'ese désigne un mode de production du vivant qui ne repose ni sur

~ lautonomie (comme I'autopoiese) ni sur I'unité fermée, mais sur des processus
de co-formation, d’ingestion,’de paraSitage, d’assimilations incompletes, de
“digestions et d’indigestions réciproques.

‘Haraway propose le terme de Chthulucéne pour désigner notre époque, en
alternative a Anthropocene et Capitalocéne. Le mot, inspiré de I'araignée Pimoa
 Cthulhu et forme des termes khthon (profondeurs souterraines, forces refoulées
et fem1n1nes tentacula1res) et kamos (commencement épais, temps stratifié),
~_exprime une temporahte dense fa1te de passes presents et devenirs intriques.




= 'programme spatlal et m111ta1re etats -unien. La ﬁgure du Cyborg, d’abord elaboree dans les

recherches aerospatlales pour penser un humam technologlquement augmenté et capable de
surv1vre dans des env1rormements extraterrestres est reprlse par Haraway dans un geste
= 1r0r11que et crlthue Le cyborg, prodult d’une h18t01re de Vlolence et de dommatlon dev1ent ail

=i Contra1re un outll eman(:lpateur

= _—Haraway detourne cette icone V1r1118te pour en 1 faire u une alhee des Juttes femmlstes ecologlstes ;

v-:)"_,f:et ant1c010ma1es Le cyborg est donc une figure hybrlde qui déconstruit les oppositions binaires

: -‘-i_lqul structurent 1a pensée occidentale (homme/ femme, nature/ culture, corps/ esprit,
~organisme /machine, Vra1/faux c1v1hse/pr1m1t1f .) et qui, hlstorlquement ont servi les 1og1ques
”-jlde dommatmn patrlarcale coloniale et caprtahste : - ‘

* ] N1 homme ni machme ni male ni femelle 1le cyborg destab111se I'idée d"une nature humame =
i".’ﬁ"or1g1na1re et 1mmuable il atteste que tout corps est déja traversé et transformé par la techmque
qu” ‘il & aglsse de protheses mechcales de prathues biomédicales ou de d15p051t1fs ordinaires
B (lunettes, by-pass contracept1fs) In' y a donc pas d’«homme naturel» opposé a une art1f1c1al1te =
'”-fiexter1eure ‘mais des hybrldatlons constantes qu1 redeflmssent la condltlon humame =




+ Contre les discours féministes technophobes des années 1980, qui associaient la |
technologie uniquement a I'eugénisme, a la stérilisation, a la guerre et a la dommatlon
patriarcale, Haraway propose une autre voie : le féminisme ne peut se couper des
machines, car celles-ci font desormals partie intégrante de la vie et ouvrent la

possibilité de nouvelles formes de cohabitation entre humains, non-humains et
artefacts techniques. Le cyborg figure donc un entremélement générateur, un appel a
cultiver des formes de coexistence fécondes et non h1erarch1ques

- Haraway critique le _féminisme traditionnel lorsqu’il s’a'ppuie sur une identité figée et
binaire, et propose de dépasser ces cadres en proposant un féminisme non
_ essentialiste, en privilégiant des regroupements par affinité plutot que par identité. La
théorie cyborgrejétte donc tout essentialisme : le corps n’est plus envisagé comme le
~ lieu d'une nature fixe, mais comme un espace modulable, traverse par les
technologles

* Dans ce contexte, la politique ne peut plus se penser en termes d’identité, mais

~ d’alliances mouvantes et de coalitions provisoires. Le cyborg devient alors une ﬁgure

_ironique, critique et utop1que qui refuse les nostalgies d’un retour a I'origine ou a
‘une nature pure (comme si I'humain n’ ‘était pas, depuis toujours, déja un mélange de
techmque et orgamque) et qul ouvre au contralre a des formes de vie et de solidarité
inédites. S







e ['installation de l'ariste Agnes Questionmark
place un corps trans (transgenre, transespece,
transhumain) dans une salle d’opération sous
surveillance permanente.

e Le public observe ses mouvements internes

tandis que I'ceil du sujet devient lui-méme un
écran de controle, fusionnant ainsi corps et
appareil.

e ['ceuvre dénonce la maniere dont les corps
trans sont souvent pathologisés, mécanisés et
hospitalisés, révélant les logiques patriarcales
qui traversent la science et le systeme de
sante.

e Blle interroge les attentes normatives qui
associent artificiellement transidentité et
artificialité, tout en célébrant la puissance
émancipatrice d'un corps en transformation
qui échappe aux classifications.

e Oscillant entre réel, fiction et mondes plus-
qu’humains, Cyber-Teratology Operation ouvre
un espace spéculatif ou se révent d’autres
devenirs et d’autres futurs.




e Présentée a I’Arsenal lors de la 58e Biennale de
Venise (May You Live in Interesting Times),
I'installation Biologizing the Machine (Tentacular
Trouble), 2019 d’ Anicka Yi met en scene des
sculptures biomorphiques suspendues au-dessus
de bassins d’eau. Ces formes incandescentes,
évoquant tour a tour ceufs d’insectes, organes
humains ou cellules mutantes, matérialisent des
organismes indéfinissables et en perpétuelle
métamorphose.

L'ceuvre s'inspire du motif du biofilm — cette

matiere visqueuse et adhésive formée par des

communautés microbiennes sur des surfaces
artificielles — pour interroger les “biopolitiques
des sens”, c’est-a-dire la maniére dont machines,
milieux et organismes faconnent conjointement
nos expériences sensorielles.

Tentacular Trouble ouvre un espace spéculatif ot
se croisent biologie, technologie et imagination,
proposant une vision instable mais fertile de co-
adaptation entre especes, milieux et machines.




‘Lee Bul interroge le corps comme champ
d’utopie, de mutation et de résistance, touten
réactivant les imaginaires science-fictionnels et
_biomécaniques pour repenser la place du
féminin dans les futurs possibles. |

La série Cyborg conjugue corps Aféminin et
machine. Réalisées entre 1997 et 2011, ces figures
anthropomorphiques fragmentees (souvent
décapitées ou privées de membres) incarnent a
la fois attrait pour une beauté futuriste et
I'inquiétude face a une humanité
‘technologlquement remodelee. Suspendues dans
I’espace, elles oscillent entre perfection révée et
altération mécanique. e ‘

Lee Bul mobilise le cyborg comme figure critique
des no_rmes patriarcales, des idéaux oppressifs
, de»perfection et des assignations li€es au corps
féminin. Par ces formes a la fois séduisantes er
'1nqu1etantes l’artlste met en lumiere
,;'1 ambwalence de nos pro]ectlons technolog1ques
ot la promesse de 11berte corporelle et 1dent1ta1re
se confronte a la menace d’un controle accru.




